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DAVACI :UGUR TAVSANOGLU
VEKILI : AV. CIHAT TORTUM
UETS[16730-37977-20718]

DAVALI : HAKKARI VALILIGI
VEKILLERI :1-) AV. BURCU KARIN

2-) AV. DILEK KORUCU

Il Saglik Mudirligi/HAKKARI

ISTEMIN OZETI : Hakkari ili, Yiiksekova Ilge Saghk Miidurligiine bagh 6 No.lu Aile
Sagligi Merkezi'nde aile hekimi olarak gérev yapan davaci tarafindan, Aile Hekimligi Odeme
ve SOzlesme Yonetmeligi'nin 13/5'inci maddesi geregince, 20/05/2019 tarihinden itibaren 2 ay
siireyle sdzlesmesinin askiya alinmasina iliskin Hakkari Valiligi il Saghik Mudarligi'niin
31/05/2019 tarih ve 17453221/903 sayili isleminin; gecmise yonelik olarak islem tesis
edilmesinin - mumkin olmadigi, gorevden uzaklastiriimayi gerektirecek bir fiilinin
bulunmadi@i, hukuka aykiri oldugu ileri surilerek iptali istenilmektedir.

SAVUNMANIN OZETIi : Usul yoniinden, davanin siiresinde acilmadigi, esas yoniinden
ise, 05.07.2019 tarihli 6n inceleme raporunun sonu¢ kisminda "...Bilirkisi gorusleri olmak
Uzere toplanan belgeler ve mantik yolu bir butln olarak ele alindiginda Dr. Ugur Tavsanoglu
hakkinda: kurumda devamli huzursuzluk cikarmasi yetmiyormus gibi baska personelleri
gorevleri engellemesi bir yana; soyut olarak hipokrat yeminine ve deontoloji nizamnamesine
uymamasl! ve bunlar baglayici degil demesi insanlik ve vicdan duygularinin sorgulandigi bir
pozisyona dismesi halini aldiindan soéziin bittigi asamaya geldigi s6z sdyleme sirasinin
hukuka kaldigi realitesi goz dniine alindiginda; somut delil olarakta tedavi edilmezse élumcdl
bir hastalik olan bronkopnomoni hastaligina yakalanan 8 aylik bir bebek ile yine ilaglarina
ara verdigi takdirde seker komasi, beyin kanamasi ve kalp krizi gecirip 6lmesi ve skandal
olabilecegi riskine karsi bunlari kaderleriyle bas basa birakarak riske atmasina sebep olan bir
doktorun hem kisileri magdur etmesi hem de toplumu asilarin bozulmasi ve cocuklarin
hastaliklara karsi korumasiz kalmasi ve hatta organ kaybi riskine soktugu, ilgede sadece 10
adet olan tbc hastalarini belli bir sire tedavi ve takip etmedigi zaman 6lumcil olan ve
toplumda salgin halini almasi riskine sebep oldugu, riske atarak 7 kere TCK 257. maddesine
gore  gorevini kotiiye kullandigindan idari yonden aile hekimligi yonetmenligine
uymadigindan ve aile hekimligi sartlarini defalarca ihlal ettiginden sdzlesmesinin fesh
edilmesi , adli yonden de sorusturma izni verilmesi gerektigi..." goriis ve kanaatine varildigt,
dava konusu islemin hukuka uygun oldugu ileri sirilerek davanin  reddi gerektigi
savunulmaktadir.
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TURK MILLETI ADINA

Karar veren Van 3. idare Mahkemesince, durusma icin 6nceden belirlenip taraflara
teblig edilen 07/01/2021 tarihi saat 10:00'da yapilan durusmaya davacinin bizzat geldigi,
davali idareyi temsilen ise Av. Dilek Korucu'nun geldigi, gorilmis olup, taraflara usulline
uygun sOz verilip aciklamalari dinlenildikten sonra durusmaya son verilerek, dava dosyasi
incelenerek isin geregi gorusuldu:

Dava; Hakkari ili, Yiiksekova ilce Saghk Mudirligine bagh 6 No.lu Aile Saghg
Merkezi'nde aile hekimi olarak gérev yapan davaci tarafindan, Aile Hekimligi Odeme ve
Sozlesme Ydnetmeligi'nin 13/5'inci maddesi geregince, 20/05/2019 tarihinden itibaren 2 ay
siireyle sdzlesmesinin askiya alinmasina iliskin Hakkari Valiligi il Saglik Mudarligi'niin
31/05/2019 tarih ve 17453221/903 sayili isleminin iptali istemiyle agiimistir.

5258 sayili Aile Hekimligi Kanununun 1. maddesinde, bu Kanunun amacinin, birinci
basamak saglik hizmetlerinin gelistirilmesi, birey ihtiyaclari dogrultusunda koruyucu saghk
hizmetlerine agirlik verilmesi, kisisel saghk kayitlarinin tutulmasi ve bu hizmetlere esit
erisimin saglanmasi amaciyla aile hekimligi hizmetlerinin yiritilebilmesini  teminen
gorevlendirilecek veya calistirilacak saglik personelinin statisii ve mali haklari ile hizmetin
esaslarini dizenlemek oldugu belirtilmis, 3. maddesinde, Saghk Bakanliginin, Bakanhk
veya diger kamu kurum veya kuruluslari personeli olan uzman tabip, tabip ve aile saglgi
elemani olarak calistirilacak saglik personelini, kendilerinin talebive kurumlarinin veya
Bakanligin muvafakati Uzerine, 657 sayill Devlet Memurlari Kanunu ile diger
kanunlarin s6zlesmeli personel calistirilmasi hakkindaki hikimlerine bagh olmaksizin,
sOzlesmeli olarak calistirmaya veya bu nitelikteki Bakanlik personelini aile hekimligi
uygulamalari i¢in gorevilendirmeye yetkili oldugu, ihtiya¢c duyulmasi halinde, kamu
gorevlisi olmayan uzman tabip, tabip ve aile sagligi elemanlarinin da sézlesme yapilarak
aile hekimligi uygulamalarini yirutmek tzere calistirilabilecegi kuralina yer verilmistir.

Anilan Kanunun 8. maddesine dayanilarak yiiriirliige konulan Aile Hekimligi Odeme
ve Sozlesme Yonetmeligi’nin *S6zlesmenin yetkili merci tarafindan sona erdirilmesi’ bashkli
13. maddesinin birinci fikrasinin (g) bendinde, “Eczane veya medikal firmalari, beseri
ilac firmalari veya 6zel saglik kuruluslari gibi meslegi ile ilgili alanlarda faaliyet gosteren
gercek Kisiler veya 6zel hukuk tuzel Kisilerinin temsilcileri ile etik disi haksiz ¢ikar
iliskisinde bulunuldugunun tespit edilmesi” ve (h) bendinde, “657 sayili Devlet
Memurlari Kanununun 125 inci maddesinin birinci fikrasinin (E) bendinde yer alan fiil
ve hallerin islendiginin tespit edilmesi.” hallerinde, sdzlesmeyle calistirilan aile hekimi ve
aile saglig1 elemaninin soézlesmesinin, feshi gerektiren fiilin kisiye tebligi tarihinden itibaren
yedi gun icinde alinan savunmalar uygun gorilmedigi takdirde, vali tarafindan herhangi bir
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ihbar veya ikaza gerek duyulmadan sona erdirilecegi belirtilmis, ayni maddenin besinci
fikrasinda ise, birinci fikranin (g) ve (h) bentlerine miinhasir olmak Uzere, aile hekimligi
hizmetlerinin gerektirdigi hallerde, gorevi basinda kalmasinda sakinca gortlen aile
hekimleri ve aile saghgi elemanlarinin, Saglik Bakani, Turkiye Halk Saghg Kurumu
Baskani, vali, Bakanlk saglik denetcileri veya Turkiye Halk Saghgr Kurumu saglk
denetcileri tarafindan en fazla iki aya kadar sozlesmeleri askiya alinmak suretiyle
gorevden uzaklastirilabilecedi, bu sire icinde tamamlanacak idari sorusturma neticesinde
ilgililerin anilan bentlerde yer alan fiilleri isledikleri sabit gorullr ise sdzlesmelerinin sona
erdirilecegi, aksi halde ilgililerin gorevlerine iade edilecegi, s6zlesmenin askida oldugu sure
zarfinda, mudurlukce pozisyonagecici gorevlendirme yapilacagi ve sdzlesmeli aile hekimi ile
gorevlendirilen aile hekimine 17 nci maddeye gore, sozlesmeli aile saghgi elemani ve
gorevlendirilen aile sagligi elemanina ise 20 nci maddeye gore 6deme yapilacagi kurala
baglanmistir.

Dava dosyasinin incelenmesinden; Hakkari ili, Yiiksekova ilce Saghk Mudiirlii§ine
bagl 6 No.lu Aile Saghgi Merkezi'nde aile hekimi olarak gorev yapmakta davacinin, diger aile
hekimi olan kisinin askerlik vazifesini yapmak ic¢in gorevinden ayrildigi ve bu kisiye bagl
olan hastalari muayene etmedigi ve periyodik olarak ilaclarini vermedigi dolayisiyla gdrevini
ihmal ettiginden bahisle hakkinda baslatilan idari sorusturmanin selameti agisindan, gérevden
uzaklastiriimasina iliskin islemin tesis edilmesi (zerine anilan islemin iptali istemiyle
bakilmakta olan davanin agildigi anlagiimaktadir.

Yukarida ayrintisina yer verilen mevzuat hiikiimlerinin incelenmesinden; 5258 sayili
Aile Hekimligi Kanununun 8'inci maddesine dayanilarak yuriarlige konulan Aile Hekimligi
Odeme ve Sozlesme Yonetmeligi’nin 13'Gncii maddesinin 5'inci fikrasinda; aile hekimligi
hizmetlerinin gerektirdigi hallerde, gorevi basinda kalmasinda sakinca gdrilen aile
hekimlerinin, Saghk Bakani, Tirkiye Halk Saghgi Kurumu Bagskani, vali, Bakanlhk saglik
denetcileri veya Turkiye Halk Saghigi Kurumu saglik denetcileri tarafindan Yonetmeligin
birinci fikrasinin (g) ve (h) bentlerine minhasir olmak (izere, en fazla iki aya kadar
sOzlesmelerinin askiya alinmak suretiyle gorevden uzaklastirilabilecegi belirtilmis olup,
saytlan sinirli haller disinda gérevden uzaklastirmanin mimkin olmadigi dizenleme altina
alinmstir,

Uyusmazlikta; dava konusu gorevden uzaklastirma isleminin sebep unsurunun,
13/05/2019 ile 17/05/2019 tarihleri arasinda, askerlik vazifesini yapmak icin gorevinden
ayrilan aile hekimine kayitli olan hastalarin aile hekimligine basvurusu uzerine, davacinin, bu
hastalari muayene etmemesi dolayisiyla hekimlik vazifesinin gereklerini yerine getirmemesi
hususu oldugu anlasiimaktadir.

Bu durumda; 5258 sayili Yasaya gore 657 sayili Devlet Memurlari Kanunu ile diger
kanunlarin sozlesmeli personel calistiriimasi hakkindaki hikumlerine bagl olmaksizin,
calistinlan aile hekimleri ve aile saghgi elemanlari hakkinda uygulanacak gérevden
uzaklastirma muessesesinin sadece Aile Hekimligi Odeme ve Sozlesme Yénetmeligi’nin 13/5.
maddesinde gosterilen haller nedeniyle gorevi basinda kalmalari halinde dogmasi olasi
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sakincalari 6nlemek, hizmetin verimli ve dogru bir bicimde ydritilmesini temin etmek
amaciyla uygulanacak ihtiyati bir tedbir niteliginde oldugu g6z ©6nune alindiginda, aile
hekimlerinin sozlesmesinin askiya alinmak suretiyle gorevden uzaklastirilabilecekleri hallerin
yonetmelikte tahdidi olarak sayildigi, bu hallerin yalnizca eczane veya medikal firmalarla
haksiz ¢ikar iliskisinde bulunulmasi ya da Devlet Memurlari Kanununda yer alan devlet
memurlugundan ¢ikarma cezasini gerektiren fiillere mahsus oldugu, olayda, gorevden
uzaklastirma isleminin sebep unsurunun, sayilan haller arasinda yer almadigi dolayisiyla
mevzuatin aradigi tipiklik sartinin gerceklesmedigi anlasildigindan, dava konusu islemde
sebep unsuru ydniinden hukuka uyarlik bulunmadigi sonucuna varilmistir.

Aciklanan nedenlerle;

1- Dava konusu islemin iptaline,

2- Asagida dokimi yapilan 301,40-TL yargilama giderinin daval idareden alinarak
davaciya verilmesine,

3- isbu karar tarihinde yiirirlikte bulunan Avukatlik Asgari Ucret Tarifesi uyarinca
takdir olunan 2,040.00-TL durusmal vekalet Ucretinin davali idareden alinarak davaciya
verilmesine,

4- Artan gider avansinin talep edilmesi halinde derhal, talep edilmemesi halinde ise
hikmin kesinlesmesinden sonra re'sen davaciya iadesine,

5- isbu kararin taraflara tebligine,

6- Tebligi izleyen giinden itibaren 30 giin icinde Erzurum Bdlge idare Mahkemesine
istinaf kanun yolu acik olmak tizere, 07/01/2021 tarihinde oy birligiyle karar verildi.

Baskan Uye Uye
OKAN OK AYDAN YIiGIT ILKER ERDINC ERGUN
167967 195254 192988

YARGILAMA GIDERLERI :
Basvurma Harci : 4440 TL

Karar Harci ; 44,40 TL
Y.D. Harci X 73,10 TL
Vekalet Harci 6,40 TL
Posta Gideri ; 131,10 TL
Dosya Gomlegi : 2,00 TL
TOPLAM : 301,40 TL
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